Tisztelt Cimzettek!

Szeretettel iidvozlom Onoket. Az alabbiakban egy tiszteletteljes kéréssel
fordulok Mindannyiukhoz, egy létezd tudomanyos probléma megvalaszolasa
érdekében.

2010. januari eléadasom bevezetéseként emlitést szerettem volna tenni a kelet-
ausztraliai homoki labastyuk (Leipoa ocellata) kiilonleges koltési szokdsarol,
amelynek eredete meglehetdsen tisztdzatlannak tiinik.

Kérésiiknek eleget téve végiil nem beszéltem errél a kérdésrdl, ugyanakkor
fellépésiik felkeltette az érdeklddésemet, vajon Ondk, illetve az Ondk 4ltal
ismert kutatok és irodalmak képesek-e tudomanyos mélységii valaszt kindlni e
kiilonleges viselkedésforma szarmazasara.

A labastytk és néhany hozza hasonld faj szokatlansaga abban rejlik, hogy a
legtobb madartél eltéréen nem a testmelegiikkel keltik ki a tojasaikat, hanem
egy koltddombot épitenek, majd gondoskodnak az abba rejtett tojasok megfeleld
hémérsékleten tartasarol. (Egy részletesebb leirds olvashaté a madarrdl a
http://kutatokozpont.hu/hu/?p=1445 cimen.)

Ezuton azzal a felkéréssel fordulok Ondkhoz, hogy ha lehetségesnek latjak, irjak
meg, hogy az Ondk széleskoril tanultsdga és tudomanyos téjékozottsaga szerint
milyen valaszt kinal korunk tudomanya a homoki labastyuk, illetve koltési
formajanak eredetére. Egyéni, illetve tobbek 4altal megfogalmazott valaszt
egyarant koszonettel fogadok.

Ha jol tudom, Ondk az evolucidelmélet elvei alapjan gondolkodnak, igy
valaszuknak csupan ezen elmélet kdvetelményeinek kell megfelelnie. Vagyis
tisztelettel kérem, magyarazatukban jelezzék, milyen mas jellegzetességekkel
rendelkezd fajbol és koltési modszerbdl indulnak ki, és milyen Iépésekként
tartjak elképzelhetdnek, hogy a ma ismert jelens€ég anatdémiai €és O0sztonszintli
Osszetevoi 1épésenként, fokozatosan jelenjenek meg. Természetesen a felvazolt
valtozasi folyamat kozben mindvégig Iéteznie kell egy olyan koltési
metodusnak, amely biztositja a faj fennmaradasat.

A kérdésem nem arra iranyul, hogy a valdésagban hogyan torténhetett ez a
folyamat, ha e madar valdéban evolacid utjan jott létre. Csupan az a kérdés, hogy
lehetséges-e legalabb egy, a természettudomanyos ismeretekkel Osszhangban
allo6 magyarazatot elképzelni.



Mivel a neodarwinista megkdzelités genetikai alapokon nyugszik, ha
sziikségesnek 1atjak, a valtozasok genetikai hatterét is ismertethetik. Egy ilyen
alapos magyardzat azt is tartalmazhatja, hogy milyen volt a feltételezett
kiindulasi allat genomja, az ismert mutacidtipusok milyen valtozasokat
idézhettek eld a genetikai anyagdban, €s azok milyen mddosulast eredményeztek
a madar felépitésében, illetve 6sztonds viselkedésformajaban.

Az esetleges beérkezd valaszokrol elészor egy 2010. oktober 30-1 6sszejovetelen
szeretnék beszdmolni, ezért ha megoldhato, kérem, eddig az idépontig kiildjék el
javasolt magyardzatukat. Ha ennél tobb 1d6 sziikséges a kérdés
megvalaszolasidhoz, akkor természetesen az Ondk igényeihez is igazodva
modosithatjuk a hataridot.

Véleményem szerint, ha egy bizonyos kérdés feltevését, illetve egy alldspont
megfogalmazasat egy sziik tudoskozosség nyilvanos peticidval megakadalyozza,
akkor az aldir6k tudomdnyos integritdsa érdekében elvarhat6, hogy azt is
kifejezésre juttassak, hogyan oldhatd meg szerintilk tudomanyos igénnyel a
felvetett probléma.

Oszintén érdekl6dom a témaval kapcsolatos véleményiik irant, és készondm, ha
jelzik meglatasaikat ezzel a konkrét, figyelemreméltd példaval kapcsolatban.

Tovabbi j6 munkat kivanva,
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